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	Relatório da
Comissão de Acompanhamento de Tese (CAT)
CAT - Inicial
Coordenador de Especialidade

	Nome do Estudante:
	

	Curso de Doutoramento:
	MOTRICIDADE HUMANA

	Especialidade:
	

	Coordenador(a) da especialidade:
	

	
	


	Identificação

	Nome do estudante:
	

	Contacto Telefónico:
	
	Email:
	
	Ano e Mês de Matricula:
	

	Título da Tese 
	

	Doutoramento:
	
	Especialidade: 
	

	Orientador:
	

	Coorientador(es):
	

	Coordenador da Especialidade:
	

	Membro(s) externo(s) da CAT:
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	Identificação

	Nome do estudante:
	

	
	
	
	
	
	

	Título da Tese 
	

	Doutoramento:
	
	
	

	Orientador:
	

	Outro(s) orientador(es):
	

	Coordenador da Especialidade:
	

	Membro(s) externo(s) da CAT:
	


Relatório Global da CAT – APROVAÇÃO DO PROJETO DE TESE
(1.ª CAT)
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	(A preencher pelo Coordenador da Especialidade com base nos pareceres individuais e assinado por todos os membros)

	Bolseiro(a) de Agência de Financiamento?:
	Sim
	
	Não
	
	Se sim, referência n º
	

	Estudante a tempo parcial?
	Sim
	
	Não
	 
	

	Outra situação:

	

	O Parecer do(s) orientador(es) é/são:
	positivo(s)
	
	negativo(s)
	

	D No curriculum vitae do candidato destaca-se:

	





	I - Avaliação do Trabalho Escrito (projeto submetido). Considerando as avaliações individuais dos membros da CAT, indique, de 0 a 5, caso se aplique, a avaliação de cada um dos aspetos descritos na tabela
	Avaliação do Trabalho Escrito 50%
	Nota
(1-5)

	CONTEÚDO
	 

	1.    TEMA
	 

	Identifica-se de forma imediata, esclarecendo a área científica
	

	2.     TÍTULO
	

	É claro, conciso e informativo
	

	3.     RESUMO
	

	É claro e reflete sucintamente o projeto proposto
	

	 
	

	4. REVISÃO DA LITERATURA (Estado da Arte)
	

	É clara e concisa
	

	Demonstra domínio das teorias, da investigação e dos métodos sobre o tema em estudo
	

	Identifica problemas e lacunas sobre o tema em estudo
	

	5.     OBJETIVOS E HIPÓTESES
	

	São claros e precisos (exequíveis e mensuráveis)
	

	São coerentes com as lacunas e problemas identificados na revisão da literatura
	

	7.     MÉTODOS
	

	O desenho de estudo é adequado ao objetivo do estudo
	

	Os protocolos de recolha escolhidos e os materiais são apropriados relativamente aos objetivos propostos
	

	Os protocolos de recolha e materiais estão descritos com suficiente detalhe e rigor
	

	O protocolo de processamento de dados (e.g. métodos computacionais, métodos qualitativos, provas estatísticas) é apropriado para o tipo de variáveis utilizadas, respondendo aos objetivos
	

	O protocolo de processamento de dados (e.g. métodos computacionais, métodos qualitativos, provas estatísticas) é descrito com suficiente detalhe e rigor
	

	8.     REFERÊNCIAS BIBLIOGRÁFICAS
	

	São apresentadas corretamente seguindo uma norma
	

	9. PERTINÊNCIA DO TRABALHO
	

	É atual, original e apresenta um aporte valioso
	

	O projeto é exequível em 3 anos e a calendarização apresentada está adequada
	

	FORMA
	

	A escrita é clara, objetiva e com o rigor científico adequado.
	

	A articulação das ideias/argumentos é realizada de forma lógica e coerente
	

	A informação selecionada para cada secção (introdução, métodos, etc.) é a adequada
	

	A terminologia é adequada
	

	A escrita é livre de erros ortográficos e/ou gramaticais graves
	

	As tabelas/figuras/imagens, se utilizados, são construídos com bom grafismo e relevantes para o problema
	

	As regras de formatação (eg. limites de caracteres) são cumpridos
	

	Nota final trabalho escrito:
	







	II - Conformidade com o que é exigido pelo Conselho de Ética para a Investigação da FMH (CEIFMH) 


	ÉTICA 10%
	 
	 
	 

	1. METODOLOGIA E PROCEDIMENTOS
	Não
	Sim
	N/A

	A justificação para o número e tipo de participantes está descrita?
	
	
	

	Os critérios de inclusão e de exclusão estão explicitados?
	
	
	

	Se o estudo inclui grupos vulneráveis (p.ex., menores, grávidas, pessoas idosas, recém-nascidos, pessoas com limitações decisórias, estudantes ou funcionários da FMH) foram tomadas medidas adequadas para proteger os seus direitos e bem-estar? A inclusão de populações vulneráveis é justificada?
	
	
	

	Os técnicos que executam os procedimentos têm competências adequadas?
	
	
	

	Os riscos e os benefícios (físicos, psicológicos, sociais ou económicos) estão identificados e descritos?
	
	
	

	O local do estudo é adequado para garantir a segurança e conforto dos participantes, incluindo resposta adequada a situações de emergência? (p.ex., existe ambiente agradável para crianças em estudos com grupos pediátricos)
	
	
	

	2. CONSENTIMENTO INFORMADO, LIVRE E ESCLARECIDO
	
	
	

	O Consentimento Informado, Livre e Esclarecido está elaborado de acordo com o guião fornecido pelo CEIFMH (ou outro documento similar)? (ou está previsto desta forma)
	
	
	

	O Consentimento Informado, Livre e Esclarecido está coerente com o protocolo do estudo? (ou está previsto desta forma)
	
	
	

	3. PRIVACIDADE E CONFIDENCIALIDADE
	
	
	

	O protocolo descreve medidas específicas por forma a proteger a privacidade do participante?
	
	
	

	Existem providências para proteger a confidencialidade e o armazenamento dos dados durante e após a investigação?
	
	
	

	4. PROCEDIMENTOS NO FINAL DO ESTUDO
	
	
	

	Os participantes na investigação foram informados sobre a forma como serão divulgados estes resultados?
	
	
	

	5. CONFLITOS DE INTERESSE
	
	
	

	Está assegurada a declaração (caso exista) de conflito de interesses?
	
	
	

	Nota final Ética: 
	




III – Desempenho Geral do Doutorando (Avaliado pelo orientador)
	Desempenho Geral 10%

	Nota 
(1-5)

	Compreende e incorpora o feedback durante a execução do projeto
	

	Propõe soluções exequíveis para os problemas encontrados
	

	Aplica os conhecimentos adquiridos (nas Ucs) na execução do projeto
	

	Revela autonomia e espírito de iniciativa
	

	Contribui positivamente para a dinâmica do grupo de investigação.
	

	Nota final Desempenho
	









IV – Avaliação Oral (Apresentação e Discussão durante a CAT)
	Avaliação da apresentação discussão da CAT 30%
	Nota
(1-5)

	APRESENTAÇÃO
	 

	Apresentação
	 

	Argumentos: Domina o conteúdo, apresentando argumentos sólidos. Revela capacidade de síntese
	

	Clareza: O discurso é claro e apoiado em evidências.
	

	Sequência: Segue uma sequência lógica e clara de acordo com “introdução – desenvolvimento – conclusões”
	

	Suporte visual: O discurso é apoiado por recursos visuais e/ou sonoros adequados. Explora criativamente as possibilidades do suporte visual utilizado
	

	Linguagem: Utiliza a terminologia científica adequada à área
	

	Capta a atenção de quem ouve e causa impacto positivo na audiência. Mostra segurança no que está apresentando e transmite com energia
	

	Gestão do Tempo: Administra o tempo de forma adequada
	

	Utiliza um tom de voz audível e claramente percetível. O discurso é fluente e tem um ritmo ajustado aos objetivos da comunicação
	

	A linguagem corporal e os gestos manifestam naturalidade, com linguagem gestual ajustadas à comunicação
	

	Discussão
	

	 Revela segurança e domínio do conteúdo técnico-científico
	

	As respostas são claras, concisas e bem fundamentadas
	

	Nota final Apresentação e Discussão
	








	Recomenda-se a inclusão de outro(s) orientador(es)? Justificar em caso afirmativo.
	Sim
	
	Não
	x

	





















	Parecer Global : Por favor, explique aqui as indicações que a CAT considera oportunas e as recomendações de alteração nos aspetos que carecem de alteração ou de aprofundamento.

	


	

	Classificação final
	

	


Cruz Quebrada,
	

	Assinatura do(a) Coordenador(a) da Especialidade:
	




	Assinatura do(a). Orientador(a) participante no processo de avaliação.

	




	Assinatura do(s) outro(s) Orientador(es):
(Não obrigatória)
	




	Assinatura do(s) Membros(s) Externo(s)
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