CONSHELHO CIENTIFICO

Reuniao do Conselho Cientifico

Local: Videoconferéncia
Data 21 de maio de 2021 Hora: 14h30m

Convocados Participantes

Presidente: Francisco José Bessone Ferreira Alves 4

Vice-presidente: Antonio Fernando Boleto Rosado v

Vice-presidente: Duarte Fernando da Rosa Belo Patronilho de

Aratijo Auséncia justificada.

Maria Margarida Nunes Gaspar de Matos Auséncia justificada.

Pedro Luis Camecelha de Pezarat Correia

Abel Herminio Lourengo Correia

Maria Celeste Rocha Simdes

Analiza Ménica Lopes Almeida Silva

Daniel Tércio Ramos Guimaraes

Marcos Teixeira de Abreu Soares Onofre

Pedro José Madaleno Passos

Cristina Paula Fidalgo Negreiros Monteiro Bento

Ana Sofia Pedrosa Gomes dos Santos

Antonio Paulo Pereira Ferreira

Ana Maria Fité Alves Diniz

Teresa Margarida Crato Patrone de Abreu Cotrim
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Ana Maria Silva Santos

Gongalo Laima Vilhena de Mendonga Auséncia justificada.

Vera Moniz Pereira da Silva v

Ordem de Trabalhos
1. Informagdes

2. Pedido de acumulagédo de fungdes — Para parecer do Conselho Cientifico, de acordo
com o disposto no artigo 24.°, n.° 5, do Regulamento Geral de Prestagéo de Servigos dos
Docentes da Universidade de Lisboa (Despacho n.° 14073/2015), nos termos do qual
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“Néo seréo autorizados, nos termos legalmente estabelecidos, 0s pedidos de acumulagéo
de fungbes que impliquem conflito de interesses ou o exercicio de atividades consideradas
concorrentes com a da ULishoa ou das suas Escolas.”

2.1. Prof.2 Doutora Ana Isabel Amaral do Nascimento Rodrigues de Melo (Anexo /)

- Instituto CRIAP - Lecionagdo de um Médulo de Formagdo sobre Perturbagéo de
Hiperatividade e Défice de Atengéo (3 horas, das 20h-23h), no dia 6 de maio de 2021.

- Tem parecer favoravel do Presidente do Departamento de Educagéo, Ciéncias Sociais
e Humanidades, Prof. Doutor Marcos Teixeira de Abreu Soares Onofre (de 16 de
margo de 2021.

- Informag&o da Diviséo de Gestdo de Recursos Humanos: “Partindo do pressuposto
que ndo existe conflito entre a atividade a acumular e a atividade que o docente
exerce na FMH, informo: O Regulamento Geral de Prestagdo de Servigo dos
Docentes da Universidade de Lisboa (Despacho n.° 14073/2015), no seu artigo 24.°
define e permite a acumulagéo de fungdes; No ECDU (artigo 70.% n.° 3 alinea i),
refere que "a prestagéo de servigo docente em instituigdo de ensino superior publica
diversa da instituicdo a que esteja vinculado, quando, com autorizagéo prévia desta
ultima, se realize para além do periodo semanal de trinta e cinco horas de servigo e
ndo exceda quatro horas semanais”, ndo viola o principio da dedicagéo exclusiva; O
Despacho n.° 7901/2018, n° 1, alinea n), delega no Sr. Presidente da FMH a
competéncia para “autorizar o exercicio de atividades em regime de acumulagéo”.
Esta participagdo, das 20h00 as 23h00, é remunerada e tem a concordancia do
presidente do Departamento. Por estar legalmente enquadrado, tem este pedido
condi¢bes de ser superiormente apreciado...”

2.2. Prof. Doutor Jodo Filipe da Silva Figueira Martins (Anexo /)

- Instituto Portugués de Psicologia e Outras Ciéncias — Curso de Formag&o avangada
em interveng&o personalizada no tratamento da obesidade e doengas associadas (10
horas nos dias 5 de junho e 3 de julho de 2021, sabados).

- Tem parecer favoravel do Presidente do Departamento de Educagéo, Ciéncias Sociais
e Humanidades, Prof. Doutor Marcos Teixeira de Abreu Soares Onofre (de 16 de
margo de 2021.

- Informagé&o da Divisdo de Gestéo de Recursos Humanos: “... Partindo do pressuposto
que ndo existe conflito entre a atividade a acumular e a atividade que o docente
exerce na FMH, informo: O Regulamento Geral de Prestagdo de Servico dos
Docentes da Universidade de Lisboa (Despacho n.® 14073/2015), no seu artigo 24.°
define e permite a acumulagéo de fungdes; No ECDU (artigo 70.°, n.° 3 alinea b),
refere que "a realizagéo de conferéncias, palestras, cursos breves e outras atividades
analogas”, néo viola o principio da dedicagdo exclusiva; O Despacho n.° 7901/2018,
n° 1, alinea n), delega no Sr. Presidente da FMH a competéncia para “autorizar o
exercicio de atividades em regime de acumulagdo’. Esta acumulagdo tem a
concordancia do senhor presidente do Departamento. Desconhece este servico a
existéncia de protocolo assinado entre as duas instituigdes. Por estar legalmente
enquadrado, tem este pedido condigdes de ser superiormente apreciado...”

3. Revisdo Curricular - Novo Ciclo de Estudos (NCE) - Nos termos da alinea d) do artigo
31.% dos Estatutos da FMH, pronunciar-se sobre as propostas seguidamente identificadas.

3.1. Curso de Mestrado em Ciéncias Equinas (Anexo Il) - (Sistema de Gest&o
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Documental) (SGD) — Ref.2 FMH-2021-001834))

v Ciclo de Estudos em conjunto com a Faculdade de Medicina Veterinaria e com o
Instituto Superior de Agronomia da Universidade de Lisboa.

v Proposta do Presidente da FMH.
v" Tem parecer favoravel do Conselho de Departamento de Desporto e Saude.

v" Tem parecer favoravel do Conselho de Departamento de Educagédo, Ciéncias
Sociais e Humanidades.

3.2. Curso de Mestrado em Futebol (Anexo V) (Sistema de Gestdo Documental) (SGD)
- Ref.2 FMH-2021-001874))

v Proposta do Presidente do Departamento de Desporto e Saude.
v" Tem parecer favoravel do Conselho de Departamento de Desporto e Saude.

3.3. Curso de Doutoramento em Motricidade Humana (Anexo V) (Sistema de Gestéo
Documental) (SGD) — Ref.2 FMH-2021-001896))

4. Outros Assuntos

Ata

A reunido foi presidida pelo Presidente do Conselho Cientifico (CC), Prof. Doutor
Francisco Bessone Alves, e participaram os membros cuja presenga consta da lista de
participantes da presente ata.

1. Informagdes

Apds ter agradecido a presenga dos Conselheiros, o Presidente do Conselho Cientifico
informou que o Curso de mestrado em Psicologia do Desporto tinha tido um parecer negativo
da A3ES, tendo ja sido enviada para a Reitoria a contestagéo da decisé&o.

Foi também dada informagdo sobre um parecer prévio da A3ES sobre o NCE de
Licenciatura em Danga, tudo indicando que ndo haveréa problemas e que, em principio podera
avangar para o proximo ano letivo.

Foi questionado, pela Prof.2 Doutora Sofia Santos, o motivo do parecer, ao que o Prof.
Doutor Anténio Rosado esclareceu que foi alegado que a Faculdade de Psicologia tem
formagdo geral em Psicologia, mas ndo em Psicologia do Desporto e que a Faculdade de
Motricidade Humana n&o um nimero suficiente de Psicdlogos do Desporto. Acrescentou
ainda que tinha sido enviada para a reitoria a contestagéo aquele parecer.

Antes de se passar ao ponto seguinte, a prof.? Doutora Cristina Bento perguntou se se
estava a prepara um plano de transigdo para os estudantes do Curso de Licenciatura em
Danga.

Foi esclarecido pelo Presidente do Conselho Cientifico que ja tinha contactado o
Coordenador do Curso Prof. Doutor Luis Xarez, que se comprometeu a preparar um
documento semelhante ao que foi elaborado para o curso de Licenciatura em Ciéncias do
Desporto.

2. Pedido de acumulagédo de fungdes — Para parecer do Conselho Cientifico, de acordo
com o disposto no artigo 24.°, n.° 5, do Regulamento Geral de Prestagéo de Servigos dos
Docentes da Universidade de Lisboa (Despacho n.° 14073/2015), nos termos do qual
“Néo serédo autorizados, nos termos legalmente estabelecidos, os pedidos de acumulagéo
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,f/\f de fungbes que impliquem conflito de interesses ou o exercicio de atividades consideradas
r’\w concorrentes com a da ULisboa ou das suas Escolas.”

Dado ambos os pedidos terem parecer favoravel do Departamento de Educagéo, Ciéncias
Sociais € Humanidades, e ndo tendo ninguém manifestado a intengdo de intervir, o
Presidente do CC propds que se passasse a votagdo de um parecer positivo para ambos 0s
pedidos, 0 que teve o acordo de todos.

2.1. Prof.? Doutora Ana Isabel Amaral do Nascimento Rodrigues de Melo (Anexo /)

- Instituto CRIAP — Lecionagé&o de um Modulo de Formagdo sobre Perturbagéo de
Hiperatividade e Défice de Atengéo (3 horas, das 20h-23h), no dia 6 de maio de 2021.

— Tem parecer favoravel do Presidente do Departamento de Educagéo, Ciéncias Sociais
e Humanidades, Prof. Doutor Marcos Teixeira de Abreu Soares Onofre (de 16 de
margo de 2021.

- Informag&o da Diviséo de Gestdo de Recursos Humanos: “Partindo do pressuposto
que n&o existe conflito entre a atividade a acumular e a atividade que o docente
exerce na FMH, informo: O Regulamento Geral de Prestagdo de Servico dos
Docentes da Universidade de Lisboa (Despacho n.° 14073/2015), no seu artigo 24.°
define e permite a acumulagéo de fungdes; No ECDU (artigo 70.° n.° 3 alinea i),
refere que "a prestagdo de servigo docente em instituigdo de ensino superior publica
diversa da instituicdo a que esteja vinculado, quando, com autorizagdo prévia desta
(ltima, se realize para além do periodo semanal de trinta e cinco horas de servigo e
ndo exceda quatro horas semanais’, ndo viola o principio da dedicagéo exclusiva; O
Despacho n.° 7901/2018, n° 1, alinea n), delega no Sr. Presidente da FMH a
competéncia para “autorizar o exercicio de atividades em regime de acumulag&o”.
Esta participagdo, das 20h00 as 23h00, é remunerada e tem a concordancia do
presidente do Departamento. Por estar legalmente enquadrado, tem este pedido
condigbes de ser superiormente apreciado...”

Foi aprovado um parecer positivo por unanimidade.
2.2. Prof. Doutor Joéo Filipe da Silva Figueira Martins (Anexo /l)

- Instituto Portugués de Psicologia e Outras Ciéncias — Curso de Formagéo avangada
em interveng&o personalizada no tratamento da obesidade e doengas associadas (10
horas nos dias 5 de junho e 3 de julho de 2021, sabados).

- Tem parecer favoravel do Presidente do Departamento de Educagao, Ciéncias Sociais
e Humanidades, Prof. Doutor Marcos Teixeira de Abreu Soares Onofre (de 16 de
marco de 2021.

- Informagé&o da Divisdo de Gestéo de Recursos Humanos: “... Partindo do pressuposto
que n&o existe conflito entre a atividade a acumular e a atividade que o docente
exerce na FMH, informo: O Regulamento Geral de Prestagdo de Servigo dos
Docentes da Universidade de Lisboa (Despacho n.°® 14073/2015), no seu artigo 24.°
define e permite a acumulagéo de fungdes; No ECDU (artigo 70.°, n.° 3 alinea b),
refere que "a realizagéo de conferéncias, palestras, cursos breves e outras atividades
analogas”, ndo viola o principio da dedicagédo exclusiva; O Despacho n.° 7901/2018,
n° 1, alinea n), delega no Sr. Presidente da FMH a competéncia para “autorizar o
exercicio de atividades em regime de acumulagdo”. Esta acumulagdo tem a
concordancia do senhor presidente do Departamento. Desconhece este servico a
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existéncia de protocolo assinado entre as duas instituigdes. Por estar legalmente
enquadrado, tem este pedido condi¢des de ser superiormente apreciado...”

Foi aprovado um parecer positivo por unanimidade.

3. Reviséo Curricular - Novo Ciclo de Estudos (NCE) - Nos termos da alinea d) do artigo
31.° dos Estatutos da FMH, pronunciar-se sobre as propostas seguidamente identificadas.

3.1. Curso de Mestrado em Ciéncias Equinas (Anexo lll) — (Sistema de Gestdo
Documental) (SGD) — Ref.2 FMH-2021-001834))

v’ Ciclo de Estudos em conjunto com a Faculdade de Medicina Veterinaria e com o
Instituto Superior de Agronomia da Universidade de Lisboa.

v Proposta do Presidente da FMH.
v Tem parecer favoravel do Conselho de Departamento de Desporto e Satde.

v" Tem parecer favoravel do Conselho de Departamento de Educagéo, Ciéncias
Sociais € Humanidades.

O Presidente do CC informou que o processo |he fora remetido pelo Presidente da FMH e
que se trata de Ciclo de Estudos da Faculdade de Medicina Veterinaria em conjunto com o
Instituto Superior de Agronomia e com a Faculdade de Motricidade Humana, e também que o
NCE ja tinha sido aprovado pelo Conselho Cientifico da Faculdade de Medicina Veterinaria.

Iniciou-se um periodo de debate em que a Prof.? Doutora Vera Moniz Pereira questionou o
enquadramento do curso na missdo da FMH, a forma com se articularia a colaboragéo € a
razéo de ser um curso em colaboragdo € ndo um curso com a participagéo de docentes da
FMH.

Foi esclarecido que o facto de se tratar de um curso em conjunto, néo obriga a que as
participagdes tenham o mesmo peso.

Foi ainda manifestado pelo Prof. Doutor Pedro Pezarat Correia o0 agrado com a dinamica
da FMH face aos cursos de mestrado a serem propostos, lembrando que ha um crivo de
qualidade que demonstrara se esta opgéo foi vantajosa em termos estratégicos da FMH.

Foi seguidamente feita uma anélise das Fichas de Unidades Curriculares (FUC’s) em
causa.

A Prof.2 Doutora Cristina Bento deu uma opini&o positiva relativamente a Pedagogia da
Equitagdo, mas quanto a Fisiologia do Exercicio e do Desporto considerou que a mesma
tinha uma quantidade muito grande de contelidos.

Sobre a ficha desta Unidade Curricular, o Prof. Doutor Pedro Pezarat considerou
igualmente o programa muito abrangente, em que nao fica clara onde comega e acaba a
fisiologia do exercicio do homem e do animal, desconhecendo que houvesse competéncias
de fisiologia animal. Observou também que devera haver prova de que ha conhecimento
baseado na evidéncia cientifica e laboratorial.

O Prof. Doutor Pedro Passos referiu este tema foi alvo de preocupagéo no Conselho de
Departamento de Desporto e Salde e que o CC deveria sugerir a reviséo da FUC no sentido
de a centrar em matérias que os Professores dominam e néo na area da fisiologia.

Quanto a UC Pedagogia da Equitagédo, a Prof.? Doutora Sofia Santos fez referéncia a
experiéncia da Prof.2 Doutora Ana Rodrigues Melo, no ambito da Psicoterapia e igualmente a
sua experiéncia de muitos anos como praticante. Esta participagdo podera tornar-se numa
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J,V mais-valia para a FMH, no ambito das terapias assistidas por animais. Questionou ainda a
interferéncia que esta participagdo podera ter na Distribuigdo de Servigo, uma vez que a
Prof.? Doutora Ana Rodrigues Melo ja tem uma carga letiva elevada.

O Prof. Doutor Marcos Onofre acrescentou, ainda, que a Prof.2 Doutora Ana Rodrigues
Melo tem orientados estagios no ambito das terapias assistidas por animais. Acrescentou
ainda que a UC Pedagogia da Equitagdo se inclui na sua area disciplinar e que é também
uma conhecedora profunda da pedagogia das atividades fisicas.

O Presidente do Conselho Cientifico disse que ndo fez uma anélise profunda sobre a
estrutura do curso por considerar que esta tinha sido feita pela Faculdade de Medicina
Veterinaria. Quanto as FUC's considerou algumas bem elaboradas e outras que lhe
pareceram algo confusas e até com erros.

A Ficha da Unidade Curricular de Fisiologia do Exercicio e do Desporto suscitou varias
questdes, nomeadamente quanto a area disciplinar em que esta inserida, quanto ao seu
contetudo que, apesar de extenso, é de dificil compreens&o. Foi consensual que a FUC de
veria ser revista.

Dado o processo ter de seguir com brevidade para a Reitoria, o Presidente do CC prop6s
que se votasse, primeiramente, um parecer positivo sobre a participagdo dos docentes da
FMH no curso e, em seguida se fizesse uma recomendagéo sobre a FUC.

Foi aprovado, por unanimidade, um parecer positivo sobre a participagéo dos docentes
da FMH, como previsto, com a seguinte recomendagéo, de que sera dado conhecimento ao
Presidente da FMH:

Chama-se a atengéo para a necessidade de revisdo da FUC referente a “Fisiologia do
exercicio e do desporto”. Ndo sé existe incumprimento dos limites de carateres por campo,
em varias situagdes, como o texto no campo 5. esta pouco claro na sua relagéo com os
objetivos de aprendizagem e com a populagéo alvo do curso. Em relagéo a este ponto da
ficha, ndo esta explicita a diferenciagéo, se existe, entre fisiologia animal e humana, as
tematicas apresentadas s&o extensas e ultrapassam, em muitos casos, o0 ambito da fisiologia
do exercicio, entrando em dominios de outras areas cientificas e o nivel de desenvolvimento
desses mesmo conteudos surge frequentemente como correspondendo a um nivel de
conhecimento demasiado basico para o presente grau de ensino.

3.2. Curso de Mestrado em Futebol (Anexo IV) (Sistema de Gestdo Documental) (SGD)
— Ref.2 FMH-2021-001874))

v Proposta do Presidente do Departamento de Desporto e Saude.
v" Tem parecer favoravel do Conselho de Departamento de Desporto e Salde.

O Presidente do CC deu a palavra ao proponente, Prof. Doutor Pedro Passos, que
informou que o processo de criagédo do curso se tinha iniciado no més de margo.

Foram estabelecidos contactos com a Federagdo Portuguesa de Futebol (FPF), que
manifestou o seu apoio, tendo o Prof. Doutor Pedro Mil-Homens sido indigitado pelo
Presidente da FMH para desenvolver um trabalho com a Federagéo Portuguesa de Futebol,
neste ambito. Colocava-se a questdo de nao haver, na FMH, um professor com
reconhecimento nacional ou internacional na area do futebol. No entanto, embora ainda sob
reserva, estdo a ser estabelecidas conversagées entre o Presidente da FMH e a pessoa que
ira coordenar o curso.
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Informou que a revis&o curricular dos mestrados em Treino Desportivo e em Treino de Alto
Rendimento s&o processos independentes do atual.

Quanto a estrutura curricular houve preocupagao para que ndo houvesse sobreposi¢éo de
contetidos com o 1.° ciclo.

Relativamente as FUC's, o Prof. Doutor Pedro Passos esclareceu ainda que foram criadas
pelo prof. Doutor Pedro Mil-Homens e revistas por si préprio. Devido a oportunidade de
pareceria com a FPF, houve uma enorme presséo temporal para que criasse o novo plano de
estudos que teve a colaboragdo, embora de forma néo oficial, do futuro coordenador do
curso. Aproveitou a oportunidade para agradecer aos regentes o esforgo desenvolvido.

A Prof.2 Doutora Sofia Santos disse que foi um processo pouco participado, referiu a
existéncia de véarias FUC’s que ndo tém a indicagdo dos regentes, e outras em que néo se
percebe a distribuicdo das horas de lecionagdo. Questionou, por fim, quais as implicagdes
que havera na distribuigéo de servigo docente.

Interveio seguidamente o Prof. Doutor Anténio Rosado que considera meritoria a parceria
com a FPF. Considera que podera aprovar a ideia, em geral, mas acha importante que seja
conhecido o Curriculum Vitae do Coordenador. Comentou também que ha FUC’s
incompletas. Discordou da designagdo de algumas FUC's e questionou se valeria a pena
haver Unidades Curriculares diferentes com professores diferentes. Considerou que o
processo tera ainda de ser trabalhado, e que ndo dispde, nesta fase, de elementos
suficientes para que possa aprovar o curso.

A Prof.2 Doutora Cristina Bento considerou também que esta parceria € uma boa
oportunidade para a FMH, no entanto, pelos documentos apresentados, nao é visivel qual o
apoio da FPF, nem consta, no elenco dos docentes do curso, nenhum elemento da FPF,
embora haja pessoas com formagéo solida que possam concorrer para a credibilidade ao
curso. O apoio da FPF tem impacto do ponto de vista social e o curso podera ser analisado
sobre o seu interesse para a sociedade.

Foi esclarecido pelo Prof. Doutor Pedro Passos que a divulgagéo dessa parceria era ainda
prematura. Numa primeira fase, & necessério que o curso seja aprovado na FMH e, depois,
na reunido para os Assuntos Cientificos do Senado.

O Presidente do CC esclareceu que, ndo sendo a FPF uma instituigdo de ensino, néo tem
de prover professores para o curso. Reiterou a opinido, da necessidade de clarificagdo da
relagdo com a FPF bem como a questéo do apoio institucional. Em termos de aprovagéo no
Senado, nédo Ihe parecer que a parceria faga diferenga em termos da aprovagéo do curso.
Seria mais importante que houvesse mais docentes do curso com curriculo cientifico elevado.

O Prof. Doutor Marcos Onofre perguntou se os coordenadores das areas disciplinares
tinham sido envolvidos neste processo, ao que o Prof. Doutor Pedro Passos respondeu
negativamente. Acrescentou que foram envolvidos os professores da area do futebol.

O Prof. Doutor Antonio Rosado considera que ha aspetos que precisam de ser analisados
com maior profundidade. Analisando as FUC's verificou que ha contelidos que n&o séo
abordados (e.g. Psicologia, Sociologia, Gestdo), a0 mesmo tempo que ha redundancias,
noutros.

Foi feita referéncia & grande presséo temporal e a falta de tempo para a anélise detalhada
de alguns aspetos.
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O Prof. Doutor Pedro Pezarat Correia, embora ciente das dificuldades que os Professores
Pedro Passos e Pedro Mil-Homens enfrentaram neste processo, considera que € dificil
pronunciar-se, sem conhecer o nome do Coordenador do curso.

Disse que as Ciéncias do Desporto tém um ambito de intervengéo muito forte na FMH,
mas que ha falta de profissionais de referéncia nas modalidades, o que considera
preocupante. Embora considere que a parceria com a FPF & uma boa oportunidade, referiu
que o novo curso tem uma forte relagdo com mestrados existentes, e questionou o impacto
que ter nestes cursos. Manifestou o seu desconhecimento relativamente a reviséo curricular
dos mestrados em treino.

O Prof. Doutor Pedro Passos esclareceu que esta a ser equacionada a revis&o curricular
daqueles mestrados.

Seguidamente, o Prof. Doutor Antonio Paulo Ferreira disse que a possibilidade de parceria
com a FPF é uma excelente oportunidade, tendo referido que de 65 a 70% dos estudantes do
1.2 ciclo escolhem a modalidade de futebol, e 95% dos estudantes do Mestrado em Treino
Desportivo estéo ligados a esta modalidade. Tratando-se de um curso que, em principio, tera
grande visibilidade, preocupa-o a auséncia de recursos especializados Nao ha, nos quadros
da FMH, professores de futebol.

O Presidente do Conselho cientifico referiu a dificuldade de abertura de concursos, e
também a dificuldade de ter doutorados da &rea do futebol que queriam seguir a carreira
docente.

A Prof.2 Doutora Teresa Cotrim lamentou o facto de as propostas de novos cursos
chegarem ao Conselho cientifico sem tempo para que possam ser melhoradas. Disse ainda
que havendo uma parceria esta deve estar explicita no formulario, tendo dado o exemplo do
Mestrado em Ergonomia, em que o protocolo teve de ser estabelecido antecipadamente.

Corroborou a ideia anteriormente transmitida pelo Prof. Doutor Anténio Rosado quanto ao
beneficio da otimizagéo de Unidades Curriculares ja existentes.

A Prof.2 Doutora Vera Moniz Pereira da Silva apontou vérios aspetos que gostaria de ver
esclarecidos (Anexo V).

Declarou que ira votar contra, por considerar que a criagédo do novo curso deve ser vista
em conjunto com os outros mestrados em treino. O novo curso da o Grau Il de Treinadores, o
que j& sucedia para o0 Mestrado em Treino Desportivo. Questionou a razéo de a pareceria
com a FPF néo poder ser feita no &mbito daquele mestrado.

O Prof. Doutor Pedro Pezarat Correia disse que iria votar a favor, mas com algum
desconforto. Salientou a pertinéncia das intervengdes anteriores, tendo salientado mais uma
vez que se estéo a aprovar cursos sem uma analise cuidada da oferta formativa do 2.° ciclo.

O Presidente do Conselho Cientifico disse que a questdo dos mestrados em treino tem
sido discutida. Relativamente ao Mestrado em Treino, ha assuntos que tém estado a ser
estudados, até pelo facto de haver outras modalidades. Foram cuidadosamente analisados
os mestrados em treino, tendo-se chegado a concluséo de que néo sdo compativeis.

Devido ao adiantado da hora, e ndo havendo a possibilidade de se fazer uma aprovagéo
condicional, o Presidente do Conselho Cientifico propds o reagendamento do assunto para
uma reuniéo extraordinaria a marcar com brevidade.

3.3. Curso de Doutoramento em Motricidade Humana (Anexo VI) (Sistema de Gestéo
Documental) (SGD) - Ref.2 FMH-2021-001896))
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CONSELHO CIENTIiFICO

O ponto foi adiado.

Havera uma reunido extraordinaria a realizar-se no préximo dia 2 de junho, pelas 14
horas.

4. Outros Assuntos

A reunido terminou as dezassete horas e vinte minutos, dela tendo sido elaborada a
presente ata, que vai ser assinada pelo Presidente do Conselho Cientifico, que a ela presidiu,
e pelo Vice-presidente do Conselho Cientifico, Prof. Doutor Anténio Fernando Boleto.

Secretariou a reunido Maria Teresa Souto Vargas.

/- A4,

(Prof. Doutor Francisco José Bessope’ Ferreira Alves)

oo

(Prof. Doutor Anténio Fernando Boleto Rosado)
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Os Anexos referidos na ata da reuni@o do Conselho Cientifico do dia 21 de maio de 2021
podem ser consultados no Sistema de Gestdo Documental, conforme abaixo se discrimina:

ANEXO | - Pedido de acumulagéo de fungdes — Prof.? Doutora Ana Rodrigues Melo — FMH-2021-
000986

ANEXO Il - Pedido de acumulagéo de fungdes — Prof. Doutor Jodo Martins — FMH-2021-001588

ANEXO Il - Revisédo Curricular — Novo Ciclo de Estudos (NCE) — Curso de Mestrado em Ciéncias
Equinas — FMH-2021-001834

ANEXO |V - Revisdo Curricular — NCE - Curso de Mestrado em Futebol — FMH-2021-001874

ANEXO VI - Novo Ciclo de Estudos -NCE - Curso de Doutoramento em Motricidade humana -
FMH-2021-001896

FMH, 21 de maio de 2021

O Presidente do Conselho Cientifico

(Prof. Doutor Francisco José Bessone Ferreira Alves)



ANEXO T

Mestrado em Futebol //H/

(Revisdo curricular submetido para apreciagdo do Conselho Cientifico em maio de 2021)

Gostaria de comegar por cumprimentar os colegas pela proposta apresentada, em especial, por haver
uma parceria com a Federagdo Portuguesa de Futebol (FPF). A proposta parece ter muito potencial e
enquadrar-se com a missdo e os objetivos da FMH. Neste sentido é de louvar.

A preocupagdo maior que gostaria de ver esclarecida é, considerando o impacto que este mestrado
terd nos outros mestrados em treino (Mestrado em Treino Desportivo (MTD) e Mestrado em Treino
de Alto Rendimento) e o facto que este mestrado diz dar acesso exatamente ao mesmo nivel de
treinador que o MTD (nivel 2), qual ird ser a estratégia para que este metrado nao oferega
concorréncia interna?

Em relagdo ao formuldrio a submeter ao A3ES, tenho os seguintes comentdrios/questdes/sugestoes:

1. Uniformizar os critérios de acesso entre estudantes portugueses e estrangeiros.
2. Obijetivos

a. O que significa “preparar profissionais na drea da saude e performance ligada ao
treino de futebol”, em particular na area da saude? Vao fazer o qué concretamente?

b. Como é que se vdo encorajar e preparar profissionais para a formagdo continua? Nao
serd antes contribuir para uma oferta de formagdo continua de qualidade nesta drea?

3. Inser¢do do CE na estratégia institucional de oferta formativa, face a missdo institucional e,
designadamente, ao projeto educativo, cientifico e cultural da instituigdao

a. Retirar o 12 paragrafo

b. 22e 32 paragrafo: Reduzir e reformular de forma a: focar a missao da FMH apenas no
contexto do treino desportivo; salientar como este metrado vem complementar os
existentes colmatando uma necessidade de formacgdo; reforcar a relagdo com a
investigacdo e o CIPER; reforgar a relagdo com a FPF.

c. Separar (em vez de estar tudo no mesmo paragrafo) e simplificar as ideias dos 3
pilares.

4. Relativamente a andlise SWOT

a. Pontos fracos: o ponto 3 é um ponto fraco ou é a necessidade que se vem colmatar?
Isto €, isto significa que ndo temos condigGes atuais para o fazer?

b. Oportunidades: ponto 1 — a oportunidade é o nimero de atletas federados ou é a
falta de treinadores formados?; ponto 2 — ndo entendo como podera ser uma
oportunidade; o ponto 3, se ja é assim, porque é que é uma oportunidade? Ponto 5 —
sim, mas, no caso, isto ndao reforga que vamos tirar estudantes aos outros mestrados
que ja temos?

c. Constrangimentos: Nao vejo como os pontos 1, 2, 5 sejam constrangimentos para o
CE, serdo para os clubes, mas porqué para os cursos? A pandemia por COVID19 coloca
restrigGes as aulas praticas certo, mas porqué a referéncia aos federados?

d. Conclusdes: as conclusbes deveriam ser resultado da andlise SWOT, isto &, sdo um
tépico da analise SWOT, o que nem sempre é claro no texto apresentado.



